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Exm.2 Senhora Eurodeputada

Gostaria de Ihe agradecer vivamente o simpético convite que me dirigiu para participar
numa audigdo publica que tinha como tépico principal “Combater a Corrupgdo no Sector da
Defesa”, pedindo-lhe compreensdo por s6 agora e de forma tdo tardia estar a responder.

Foi lido e analisado com o devido cuidado, o “Government Defence Anti-Corruption
Index 2015", relativo ao periodo 2014-2015 e tornado publico pela organiza¢do n3o-
governamental “Transparency International UK” no inicio de 2016, que refere na sua carta.
Naquele documento, com efeito, Portugal é classificado com D, querendo isto significar, para
utilizar o descritivo contido naquele instrumento, “alto risco de corrupc¢do” no sector da
defesa e da seguranca.

Cara Senhora Eurodeputada,

Deixe-me que comece por dizer, até pela minha formagdo, que atribuo sempre
relevancia aos olhares “de fora”, sobretudo tratando-se de organizacdes que prossigam
valores publicos coletivos que, como neste caso, tenho como indisputdveis. Isto,
naturalmente, sem renunciar a um olhar analitico e, se necessério, critico que matize ou
contextualize algumas das conclusdes que possam extrair-se deste tipo de relatdrios ou de
documentos de natureza equivalente ou comparavel.

Neste caso concreto, e se me permite, destacaria alguns aspetos principais.

Em primeiro lugar, como ja referido, apontaria pela positiva a importancia deste tipo
de “olhar”, que nos questiona e obriga a, em certos casos, aperfeicoar ou até revisitar
métodos.

Em segundo lugar, e um pouco menos positivamente, sinto-me obrigado a chamar a
atengdo para o facto de que o relatério em questdo ndo toma de todo em consideragio
algumas das atividades que no dominio da diminui¢do dos riscos de corrupgdo sdo ja
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importancia, no @mbito do “Processo de gestdo de riscos de corrupgao e infragdes conexas”,
a apresentagdo de planos e relatérios por parte dos diferentes Ramos das Forgas Armadas e,
bem assim, auditorias levadas a cabo com competéncia e eficicia reconhecidas (até
internacionalmente) pela Inspecdo-Geral da Defesa Nacional.

Finalmente, embora se trate de tépico que ndo cabe desenvolver nesta resposta ao
seu tdo amavel convite, sdo no minimo discutiveis alguns dos indicadores utilizados para
construir o juizo de valor pressupostos nas conclusdes contidas no relatério, quanto mais ndo
seja porque este assenta, exclusivamente, no recurso a fontes abertas.

Ainda assim, e naquilo que aqui porventura mais interessara informar, o Ministério da
Defesa Nacional estd particularmente atento a este dominio, tendo inclusivamente feito saber
a “Transparency International UK” (através do nosso Embaixador em Londres) que, caso
tenham interesse, serdo recebidos com todo o gosto no Ministério da Defesa Nacional, caso
aqui pretendam deslocar-se.

E preocupagiio deste Governo que a Defesa Nacional cumpra a sua funcdo de coesdo
social, reforcando a identidade e o orgulho de todos os portugueses. Para o efeito, temos o
dever estrito de ser mais transparentes e de comunicar melhor, sem prejuizo de razdes de
seguranca que possam estar envolvidas. Por respeito a uma ideia cidada de “accountability”,
devem ser estabelecidas e comunicadas de forma clara as prioridades no @mbito da politica
de Defesa Nacional e deve haver maior transparéncia na divulgacdo da informagéo que seja
possivel tornar pablica.

Maior transparéncia e melhor comunicagdo implicardo, consequentemente, um
reforco dos mecanismos de “accountability”. S3o estes, com efeito, que permitirdo as Forcas
Armadas manter e reforcar a confianga dos portugueses, porque contribuirdo
significativamente para a diminui¢do de eventuais percegdes publicas de opacidade dos
processos de decisdo.

Ha, porém, que ter o devido cuidado com a forma como se exprimem juizos
precipitados. Como terd tido oportunidade de ver (designadamente através da cobertura dada
pela Comunicagdo Social), este relatério da “Transparency International UK” foi
genericamente entendido como medindo comportamentos de corrupgdo quando, na

verdade, a escala proposta pelo estudo é uma escala que mede o risco da corrupgdo, ndo a
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corrupgdo propriamente dita. Dir-me-&, € normal. Pois, sera. Simplesmente, com este tipo de
generalizacdo, esta a concluir-se, estou certo, muito para 1& daquilo que os autores do
relatério em causa pretendiam e podiam pretender. E estd, além disso, a langar-se um estigma
sobre organizagbes que, condenadas na praga publica e com juizos categéricos, ficam
impedidas de defesa — mesmo porque, de facto, ndo estdo a ser acusadas.

Todavia, e porque esta questdo é, como lhe disse, levada muito a sério por este
Governo, teria muito gosto em recebé-la no Ministério da Defesa Nacional em audiéncia
privada. Ndo esqueco, ademais, o seu muito importante contributo como relatora do “Report
on the impact of developments in European defence markets on the security and defence
capabilities in Europe”, leitura realista que muito ajudara, estou certo, a definir as melhores
praticas e uma reflexdo aprofundada sobre os passos que, neste dmbito, podem e devem ser

seguidos.

Despego-me, com os melhores cumprimentos, J’V\"~"V—L Mt—\
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